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Der lndoinblau-Patentprocess in den 
Vereinigten Staaten. 

R. Dnrch ein am 16. October v. J. ergan- 
genes Urtheil der Appell-Instanz des ameri- 
knnischen Gerichtshofes') ist ein Process 
zwischen der B a d i s c h e n  A n i l i n -  pnd  
Sods-17abr ik  und der Firma I<alle & co. 
h r z .  der gleichnamigen amerikanischen €Ian- 
delsfirmn z u  Gunsten der Baclischen Anilin- 
und Soda-Fnbrik entschieden worden. In 
diesem Process, welcher am 7. October 1895 
loegonnen uiid somit fiinf Jahre gedanert 
hatte, sind von beiden Parteien ausserordent- 
lich grosse Anstrengungen gemacht worden, 
iind die dabei in Frnge kommendeii Werthe 
sind recht bedeutendc grv men. Ein kurzer 
liiickblick auf diescn Process - einen der 
griissten uiid langwierigsten wohl, der j e  
71 egen einrs amerikaiiischenPattlntes geschwebt 
hat - durftc sich um so mehr reehtfertigen, 
als hier der erste Fall vorliegt, dass ein auf 
drm Gebiet organischer Farbstoff? entnom- 
Inenes itnierikanisches Patent einem durch 
(lie zwei Instanzen gefulirten Angriff Stand 
gphalten hat,  ohne eine Einschrankung oder 
Abanderung erfahren zu miissen. 

Der Sach~erhalt  1 t sich in Kkrze w i e  
fo lg t  z iisamin enfassen : 

lui  Jahre 1891 war in der Badischen 
duilin- und Soda-Fabrik die Beobachtung 
gemacht worden, dass den aus diazotirten 
Safraninen und Naphtolen in alkalischer Lij- 
sung mtstrhciiden blauen Azofarbstoffen, 
wrlchc als wasserunliislich beschrieben waren, 
noch stark basische Eigenschaften inne 
wolinm, so dars sic mit Sauren bestandige 
Salze bilden, und dass die letzteren in Wasser 
lricht liislich sind. Anschliessencl hieran 
\\ urdr gefunden, dass die erwiihnten wasser- 
uiilijslichen Combinationrn auch dann wasser- 
1 iisljch werden, wenn man sie aussergewiihn- 
lich lange mit  reincm Wasser auswascht. 

Spcciall die genamten SaIze der Safra- 
nin-azo-nnyhtole erwiesen sich als ausgezeich- 
iiete Farbstoffe, welche Baumwolle substantiv 
in echten blauen Tiinen anfarben. Ton 
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griisster Wichtigkeit sind aber die Tannin- 
antimonlacke dieser Kiirper geworden, welche 
in ihren Echtheitseigenschaften. Aussehen etc. 
dem Indigo sehr nahe kommen. In  der That 
bilden sie anch heute noch fast den einzigen 
werthvolleren Ersatz fur Indigo und finden im 
griissten nlaarse Anwendung. Diese Farb- 
stoffe, welchp der Badischen Anilin- nnd 
Soda-Fabrik church das Vereinigte Staaten- 
Yatent No. 524 254 gesch7itzt waren, specie11 
die Safranin-6-naphtolcombination, M elche die 
Badische Anilin- und Soda-Fabrik als I n d o i n -  
b l a u  in den Handel gebracht hatte, waren 
Gegenstand des Streites. 

Die Firma Kalle & Co. gab namlich unter 
dem Pu'amen B c n g a l i n  einen mit dieseni 
Indoinblau identischen Farbstoff aus und 
nurde nun in Amerika ron der Badischen 
Anilin- und Soda-Fabrik 11 egen Patentver- 
letaung verklagt. Der Anwalt der Badischen 
Anilin- und Soda-Fabrik war Gi f fo rd .  wah- 
rend die Beklagten in erster Instanz durch 
D i c k e r  e o n  uncl \ o r  der Berufungsinstanz 
durch W e l l s  vertreten waren. Die KlHgerin 
hatte d i e  Herren Dr. E r n e s t  F. E h r h a r d t ,  
Professor Dr. B e r n t h s e n  und Dr. H e i n r i c h  
X o r t  on  als suchverstkndige Zeugen benannt, 
walirencl sich die Beklagte der Dienste von 
nicht wenigcr als elf Sachverstgndigen be- 
diente. Es waren dies die Herren: Dr. E u g e n  
F i s c h e r ,  Dr. I g n a z  R o s e n b e r g ,  Dr. E r n s t  
T h c o h a l t l .  Dr. Fr i tz  Kri iger .  E m i l  
B e y e r  und Dr. E d u a r d  K e g e l  (Tron der 
Firma Beyer & Kegel), Dr. H e i n r i c h  L a n g e ,  
Dr. GustaT7 S c h u l t z ,  Dr. h fomme A n -  
d r e u e n ,  Dr. P e t e r  T . A u s t e n  und Dr. Hugo 
S c h w  e i t  z cr. 

Die dentschcn Sach? rrstandigen urden 
in Dentschland commissarisch in Gegenwart 
des jeweiligen amclrikanischen Consuls exami- 
nirt, wobei das Fehlen eincb die Verhand- 
lungen leitcnden Vorsitzenden verursachte, 
dass die Vcrnehmiingen einen sehr grossen 
Umfang annahmen und ausscrordentlicli lange 
Leit (bei c+uelnen Zeugen ganze Nonate) 
beanbpruchten. 

\Vie gc-cvijhnlich in rolcben Fiillen, be- 
h n d  die Vertheidigung der Reklagteii haupt- 
Achlich in cineni Angriff auf die Giiltigkeit 
j r s  Patentcs der IilHgcrin. Uerselbc btutzte 
,ich iin Wesentlichen auf zwei Punkte. 
Erstens wvurde \ Crsuclit, fur das erivihnte 
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Verfahren deb Liislichmachens der bibher 1 ~ e -  
kannten unliislicheu Safranin-azo-naplitole, 
bez. fur das Verfahren ziir Darstrllung der 
wasserliislichen Salze, einr friilirre Beiiutziing 
(prior use) in Deutschland zu Cirweisen. 
Einige Hunderte van Druckreitrn dcr Vernch- 
mungsprotocollr heschiiftig(1ii sicli mit d i c w n  
Versnche. 

Zn  eiten5 behairptete (lie Behlagtr , das 
wnsserliisliche Snfranin-azo-~-aaphtol liez. d i e  
w asserliisliclien Salze seicn bereits x or drr 
Patentnahnie ciurch die Litteratur hekannt 
gewesen. So nurde z. B. auf einc Angalx 
in einrin franzhsircheit Chemiker-Kalcndw 
(Agenda du ch imistr) hiugcwiesrn , wclclirr 
die Darstell ung dcr Safrniiin-nzo-n:tplltolp rnif 
drr Pmcr beschriel) . nehen der Darstcllung 
anderer unliislicher 9zofarbitoffc.ombin:itionen. 
Diesr 1-orwlrrift zur Darstelhin 
azo-naphtolen a ~ t f  tlcr Fn.;cr 

erlijilicliei Product ergrben. 
Aussrrtl(u sci die Dmstrllung wasseriiislicher 
Prodncte aiicli in Substanz schon bescliricben. 

In  letztcrer Hinbicalit v a r  von tLvr Re- 
klagten einc. Fidle >on Aufitellungen gcinacht 
morden. So zuin Beispiel TI trr d a s  Safrmin- 
azo-iiaphtol im hloniteur Scientificpic I8 8 6, 
pag. 983 znar  direct als ,,bleu insoluble 
darts l’cnii‘‘ beschrieben \\ orden, aber cs 
w i d e  ilarzuthim versucht, d:tw diese Be- 
schreibung falsch sci, indcm nim beim Nach- 
arbeiten des - i m \  ollitandigrn und daher 
durch 1ntt.rpretntion grmiiss tlanialigcm Usus 
zu ergiiiizrnden - Reispiels ziir Darstelliing 
nicht ilas unliiiliclie. sondern das 1 iislichc 
Product erhalte (bei Gegcnwart iihcrsciiiiisigrn 
Atzalkalis entsteht chen dic unliislichc. Base, 
hei grringcrer Alkaliinenge, SO dass zum 
Schluss rin \\lolecul Salzsiiiirr vcrfugbar 
bleibt, tlas sdzsaure Salz). 

Alle diese AngriEspunkte waren sclioii 
durch das Urtheil der rrsten Instanz ziiriick- 
gewicseii. in der Appellinitnnl: aber wciter 
verfochten ordcn. U b c r  die Brriifimg hatten 
d i e  ltirliter ’ ; V , i l l a L e ,  i , a ~ o n i b c ~  rind bliip- 
m a n  z i t  entscheiden. Das dein Patent giin- 
stige erstinstttiizlichr Urtheil wurde, wie 
Eingnngs erwahnt , einmiithig [aufrecht cr- 
lialten. 

I n  der Urtlieilsbegriindung wurde Inhalt 
und Bedeutung des strittigen Patentes No. 
524 254 axisgelegt. und zuiniiehst die PJc- 
hauptung der Firina K a l l e  ck G o . ,  dass fiir 
das Indoinblaii friiherr Benatzung in DriitYcIi- 
land brstelie, hesproclieii. Iler Gericbtshof 
fiihrte dieshrzi~glich m s ,  class. brlbst n enn 
solche friiliere Benutzung in Deuts~hIiiiid vor- 
handen ware. dieselbe kcinen Vertheicligimgs- 
g ~ n d  in eincni t t i i irr ikanischeii  Y:ittiiit- 
\-i 1 .l e tz  u i i p  pro c e Y s ab g r b r 11 k iiiinc.. 
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oben erwahnten Tjitteraturangaben betrifft. 
so murde in Bestiitigung des Urtheils dtlr 
ersteii Instanz erkannt, tiass die Behauptungrii 
dcr Delilagtea nicht zutreffend wien: sprcirll 
wurdr cntschiedrn. dxss die Vorschrift zur  
Erzenqung \-on Pafraain-azo-nayhtolen anf 
der Fnser i in l :~  eifclliaft drn Z\\ eck \ erfolgv, 
unliisliclr e l’rodricte cl:xzustcllen. und dash 
nacli der hetreffendcii Vorschrift anrrkanntcr- 
maass en das iinl 6 sl i c h  S afrRnill-nzo-na~)lit t il 
erhalten merde. 

Bezuglich der crwiihnten bngabe in1 
hronitetir scientifiyue lautete das Urtheil dahin, 
das i  dcr BeTTeis, rs werde nach drm dort 
gegelicnen Beispiel ein lKslic*he~ Product ~ r -  
hallrn. ollstiindig miislungen sri. 

Was die Fragr des TTorlicqens einer Br- 
findung anlangt, so schloss zich der Appell- 
gerichtshof den Ansfiihrungrn und S c h l u v -  
fo lgr r img~n des Richtcrs C o s c  vollstiinrlig 
an. Die bctreffendrn Au~fiihrnngen deb Ti&- 
teren seien hier wiirtlich miedergegrben: 

“Dr. J u  1 i u s (tlcr Erfinder des Indoin- 
blaui) h:ii given to thc  norld n new dpeztirft’ 
of grcat 7 due .  The nirtliods hy which lie 
accompliihetl this result seem simple enough 
no\\ . but the17 were open to  the xorld of 
cheniistry. and no one w e r  applied thrm to 
safranine - ttzo - naphtol brforc. From the 
refuse h ~ a p s  of chemihy  he took a coiii- 
paratively Tkorthless und neglected b o t l ~ ,  and 
transformed i t  i‘to a su1)itancc. capable of 
produLing wealth “beyond thr dreams of 
avarice.” “One ~ \ h o  has done so much shoultl 
not be turned out of a court of rquity upoii 
the theory that his arhievement w a s  so ainiple 
that it might Eiaw been performed by the 
most commonplace vbeinist in the art.” 

DenigeniSiss erkannte u i i c h  der Gerichts- 
hof nil, dass Indoinblan ein sehr werthvoller 
Fxrbztoff sei, und fiihrte in dieser Richtung 
ails, ,, der uberzeugendstr Hewcis dafiir konne 
in drii Gerichtsacten selbst” gcfundrn wcrden. 
Es sci nicht iiblich. iich solche bliihc und 
Kostrn zii 131~ichw, um den Patclntzchuix fiir 
ein Product zii vcrnichten , wcnn dasaelbe 
nur ein Glied einer langen Kette \-on Parh- 
stoEen wiire. voii ( h e n  jeder dem Fabri- 
lranten im gleichen Maasse nutzlich sei. 
Thatskrhlich habe die Beklagte selbst das 
Bengalinblau als neucsten und vollstlndigsten 
Indigoersatz auf Leinen bezeiehnct und seinc. 
Licht-, Luft-, Regen- etc. Echtheit als hiichbt 
benierkenswerth hcrvorgehoben. 




